T.C.

23.1.1986 tarihinde kabul edilen 3257 sayili Sinema,Video ve Miizik Eserleri
Kanunu’nun

1. maddesine gore bu Yasanin amaci;sinema ,video ve miizik eserlerinin
gelistirilmesini saglamaktir.
2.maddede Yasanin faaliyet alani; Tiirk sinemasi ve Tiirk miizik sanati1 iirinlerinin
tesvik edilmesi,yapilmasi,denetlenmesi,dagitilmasi,goster ilmesi ve icrasi ile bu
islemlerden dogan telif,gdsterim ve icra haklarinin korunmasi esas ve usulleri olarak
belirtilmistir.

2.maddedeki GOSTERIM kelimesinin sinema iiriinleri,[CRA kelimesinin ise miizik
eserleri  igin  s0z  konusu  oldugunu  gozardi  etmemek  gerekir.

3.maddede Yasa metni icerisinde yer alan ; eser,denetim,film,video,ses
tasiyicisi,bandrol,yapimci,isletmeci,bakanlik gibi kelime ve kavramlarin hangi
anlamlarda kullanildig: aciklanmaktadir.

Uretim-ithalat baslikli 4.maddede; iiretim ve ithalatla ilgili biitiin faaliyetlerin Kiiltiir
Bakanliginca diizenlenecek bir yonetmelige gore yiiriitiilecegi
belirtilmektedir.Nitekim bu maddenin bir geregi olarak Kiiltiir Bakanliginca
SINEMA,VIDEO VE MUZIK ESERLERI YAPIMCILARI ILE FILM CEKMEK
ISTEYEN YABANCILARLA YAPILACAK ORTAK YAPIMLAR HAKKINDA
YONETMELIK hazirlanarak uygulamaya konmustur.Bu Yénetmeligin 19 uncu
maddesine gore Yonetmelik hiikiimleri Kiiltiir Bakani tarafindan yiiriitiilecektir.

Kayit ve Tescil baslikli 5.maddeye gore; iiretim ve ithalata konu olan eserler, toptan
dagitima ve gosterime sunulmadan 6nce Kiiltiir Bakanliginca kayit ve tescili yapilarak
isletme belgesi verilecektir.Kayit ve tescil edilen eserin her kopyasina Kiiltiir
Bakanliginin ve ayrica isletme belgesi sahibinin bandrolunun yapistirilmasi
zorunludur.Plak ve ses kasetlerinde Bakanlik bandrolii yaninda isletme belgesi
sahibinin Ozel isareti de kullanilacaktir.

6.madde kayit ve tescilden once eserin denetiminin nasil yapilacagini diizenlemekte
olup bu maksatla yine Kiiltir Bakanlhiginca SINEMA,VIDEO VE MUZIK
ESERLERININ DENETLENMESI HAKKINDA YONETMELIK ¢ikartilarak

yiiriirliige konmustur.

7.madde isletme belgesini haiz olan eserlerin ticari amagla toptan veya perakende
dagitimin1 yapan,satan,kiraya veren ve birden ¢ok kisinin gosterimine sunan kisilerin
isletmeci ruhsatr almak zorunda olduklarmi hiikkme baglamaktadir.isletme ruhsatlar:
Belediye teskilati bulunan yerlerde Belediyeler tarafindan,bu teskilatlarin
bulunmadig yerlerde ise mahalli miilki amirlikler tarafindan diizenlenerek ilgilisine
verilecektir.7. maddenin 2. fikrasinda isletmeci ruhsatinin kimlere verilecegi,bunlarin
nitelikleri,uymalar1 gereken kurallar ve bu isle ilgili diger hususlar ile istisnalar
Bakanlik¢a hazirlanacak yonetmelikte gosterilir hiikmi bulundugu icin yine Kiiltiir
Bakanliginca 8 maddeden ibaret SINEMA FILMI,VIDEO,PLAK VE SES KASETI
ISLETMECILERINE ~ VERILECEK ISLETMECI RUHSATI HAKKINDA
YONETMELIK hazirlanarak yiiriirliige konmustur.Bu Yonetmeligin Film ve Video
Eserlerinin Gosterilmesi baslikli 5. maddesinin 2. fikrasina gore umuma acik yerlerde



film ve video eserlerinin gosterilebilmesi i¢in yapimciya ait bandrol iizerinde kisa adi
UMK olan Umumi Mahallerde Kullanilir 6zel isaretinin bulunmasi gerekir.Benzer bir
diizenleme ses kasetlerini ve filmleri de i¢ine alacak sekilde olmak iizere 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun,isaret ses ve/veya Goriintii Tastyicilarinin
Umuma Agik Yerlerde Kullanilmasi baslikli 41.maddesinde vardir.Yukarida tam ismi
verilen Yonetmeligin 5.maddesi,film ve video eserler bakimindan koruma sagladigi
halde 5846 sayili Yasanin 41.maddesi film,video ,plak ve ses kasetleri i¢in genel
anlamda koruma saglamaktadir.Bu bandrol olmadan umumi mahalde eserin
kullanilmast durumunda eser sahibinin veya yetkili kildig1 meslek birliginin uygun bir
bedeli tazminat olarak isteme hakki bulundugu gibi YCGK.nun 24.12.1990 tarih ve
1990/2-349 1990/366 sayili kararina gore sorumlu kisi hakkinda 3257 sayili Yasanin
12.maddesine gore Belediye tarafindan idari para cezasi verilmelidir.Bilindigi gibi
5846 sayili Yasanin 72 inci maddesinin 4 iincii bendi 4630 sayili Yasa ile
degistirilmis bulunmaktadir.Bu degisiklige gore “Bir eseri temsil eden veya topluma
acik yerlerde gosteren,bu gdsterimi diizenleyen veya dijital iletim de dahil olmak
iizere her nevi isaret,ses ve/veya goriintli iletimine yarayan araglarla yayan veya
yayimina aracilik eden..” kisiler hakkinda dort yildan alt1 yila kadar hapis ve elli
milyar liradan yiiz elli milyar liraya kadar agir para cezasi verilebilecektir.Bu
degisikligin 3257 sayili Yasanin 12 inci maddesindeki idari cezayi ortadan kaldirdigi
sOylenebilir.Bir an 6nce 3257 sayili Yasa’da gerekli degisikliklerin yapilmasi zaruri
goriilmektedir.

Telif Hakki baslikli 8. maddeye nazaran daha iyi koruma saglayan 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’nun, telif haklarini ihlal edenlere karsi hapis ve agir para
cezasi gibi yaptirimlar igeren hiikiimleri 8. maddedeki diizenlemeyi gegersiz kilmis
olup giiniimiizde bu madde ile gondermede bulundugu 11 inci maddenin (c) bendi
uygulanmamaktadir.

9. maddeye gore Kiiltiir Bakanligi ile miilki idare amirleri eserlerin dagitim ve
gosterilmeleri sirasinda bunlarin isletme belgeleri ile bandrollerini,eser iizerinde
herhangi bir degisiklik olup olmadigini,miilki amirlikler ile belediyeler ise bandrol ve
isletmeci ruhsatlarinin bulunup bulunmadigini denetlemek yetkisini haizdirler.Demek
ki miilki idare amiri namina gorev yapan gilivenlik giicleri eserlerin isletme belgesi ve
bandrolii olup olmadigini,eserler {izerinde herhangi bir degisiklik yapilip
yapilmadigini,eserlerle ticari manada ilgilenen kisi ya da kuruluslarin isletmeci
ruhsatlarinin bulunup bulunmadigini denetlemek yetkisini haizdirler. Kiiltiir Bakanlig1
temsilcileri ise igletmeci ruhsati haiz diger denetimleri yapabilirler.Belediyeler ise
yukarida da sdylendigi gibi bandrol ve isletmeci ruhsati kontrolii yapabilir,bunun
disindaki denetimleri yapamazlar.
Iki ciimleden ibaret olan ilk fikranin ikinci ciimlesinde yer alan ve tatbikatta
karisikliga neden olan “Isletme belgesiz veya bandrolsiiz veya iizerinde degisiklik
yapilan eserler toplatilarak C.Savciliklarina su¢ duyurusu ile birlikte sevkedilir.”
hiilkmiinti Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tutanaklarindan da yararlanarak agiklamak
faydali olacaktir.Bu ciimle ile ilgili olarak Kahramanmaras Milletvekili Rifat
Bayazit’in,cevaplandirilmas1 dilegi ile Kiiltir Bakani Mikerrem Tas¢ioglu’na
sordugu sual sudur:”9.madde toplatma yetkisi bakanlik ve idare amirligine verilmis
demektedir ve Cumhuriyet Savcisina su¢  duyurusunda  bulunulacaginm
sOyler.Esasen,basina iligkin ana kanunumuza gore,toplatmahakim karariyla
olur.Sayet hakim su¢ unsuru gormeyip,serbesttir derse,toplattirillmaz.Acaba sayin
Bakanimiz,nicin bu 151 hakimden kagirip da,bunlari idare amiri veya Bakanlik vasitasi



ile toplattiriyor ve bilahare su¢ duyurusunda bulunuyor?Bunu izah ederlerse memnun
olurum.”

Bu suale Kiiltiir Bakan1 Miikerrem Taggioglu’nun verdigi cevap asagidaki gibi olup
karigikligr ortadan kaldiracak niteliktedir:”’Efendim bir toplatma séz konusu
degil;miilki idare amirince,eserin o giinkii gosterisi yasaklaniyor ve derhal yargi
organina tevdi ediliyor.Bunun usulii ise Yargi Usulii Kanununda mevcuttur.”
Verilen cevapta gosteri fiilinden bahsedildigi ve bu cevap Meclis tutanaklarina
boylece gectigi icin kastedilenin miizik eserleri disindaki film ya da video eserleri
yani sinema filmleri oldugu agiktir,toplatilip C.Savciligina sevkedilecek olan sadece
gosterimi yapilan filmdir,yoksa genel anlamda birden ziyade film ya da videokasedin
veya miizik eserleri i¢in kaset ya da compactdisclerin toplatilmasi ve C.Savciligina
gonderilmesi s6z konusu degildir.ileride 12.madde ile ilgili agiklama sirasinda da
deginilecegi iizere isletme belgesi,bandrolii,6zel isareti olmayan eserlerin ve
kopyalarinin her biri i¢in Belediyelerce para cezasi tertip edilecegine,bu gorev ve
yetki Belediyelere verildigine gore genel anlamda isletme belgesiz,bandrolsiiz,6zel
isaretsiz  biitiin sinema,video ve miizik eserlerinin toplatilarak C.Savciligina
gonderilmesinin mantiksizli1 da ortadadir,yetki ve sorumluluk Belediyede olduguna
gére muayyen nitelikleri haiz olmayan eserlerin ve kopyalarinin da toplatilarak
Belediyeye tevdi edilmesi gerekir.Bu gorlisiimiizli teyit eden diger bir husus da
11.maddenin (d) bendinin ilk ciimlesidir,bu ciimlede aynen “9.maddenin 1.fikrasinda
belirtildigi sekilde eserleri isletme belgesiz veya bandrolsiiz veyahut bandrolleri ve
isletme  belgesi  olmasmma  ragmen aslina uygun olmayan  sekilde
gosterenler...cezalandirilir ~ “denilmektedir.Demek ki  toplatilip  C.Savciligina
gonderilecek olan malzeme,isletme belgesiz veya bandrolsiiz veya isletme belgesi ya
da bandrolii olmasina ragmen aslina uygun olmayan sekilde gosterilen filmlerdir.Bir
sinema filminin gosterimi sirasindaki denetimde yukarida sayilan eksikliklere tesadiif
edilmesi durumunda yapilacak is bu eseri C.Savciligina sevketmekten
ibarettir.Miieyyidesi 11.maddenin (d) bendinin ilk ciimlesinde tarifi yapilan ilk sik
icerisinde gosterilmektedir.

Fon baglikli 10.madde konumuz diginda olmakla birlikte bu maddedeki hiikiim geregi
Kiiltir Bakanhginca SINEMA VE MUZIK SANATI DESTEKLEME FONU
HAKKINDA YONETMELIK isimli bir ydnetmeligin hazirlanip yiiriirliige
kondugunu sOylemek gerekir.

Ceza Hiikiimleri baghigini tasiyan 11.maddenin (a),(b) ve (d) bentlerini ayr1 ayri
incelemekte yarar bulunmaktadir:

Madde 11/a.

Bu bentteki diizenleme ile,4.maddenin 1.fikrasinda zikredilen;film,video ve miizik
eserlerinin  Uiretimini,ithalatini,toptan  dagitimin1  yapacak olan kisilerin bu
faaliyetlerine baslamadan o©nce Kiiltiir Bakanligina bilgi vermemesi eylemi
cezalandirilmaktadir.Yukarida  Kiiltir ~ Bakanhiginca bu  konuda  ¢ikartilan
Yonetmeligin tam ismi verilmis idi,demek ki bu Yonetmelige uygun hareket etmeden
tiretim, ithalat,toptan dagitim yapacak olan kisiler gerekli bilgileri bu faaliyetlerinden
once Kiiltiir Bakanligina vermezler ve bu durumlan Kiiltiir Bakanliginca veya bagh
birimlerince tespit edilirse bu bentte yazili olan cezaya muhatap olacaklardir.Bu
bentteki para cezast 2001 yili i¢in 932 494 680 lira olup 6n 6demeye tabidir,fiili



ogrenen yetkili Cumhuriyet Savcisi fiili isleyen iiretici,ithalat¢1 ya da toptan dagitim
yapan kisiye TCK.nun 119.maddesi uyarinca 6n 6deme emri teblig edecek,on giin
icerisinde On oOdemede bulunulursa evraki takipsizlik karar1 vererek ortadan
kaldiracaktir,aksi halde yetkili Sulh Ceza Mahkemesine kamu davasi agmak
durumundadir.

Madde 11/b.

Yukarida 7. madde ile ilgili izahat sirasinda bahsi gegen YoOnetmelik hiikiimlerindeki
sekil ve sartlara uyarak belediyeden ya da belediye olmayan yerlerde mahalli miilki
amirlikten isletmeci ruhsati almadan;isletme belgesini haiz eserlerin,ticari amagla
toptan veya perakende dagitimini yapan,satan,kiraya veren ve birden c¢ok kisinin
gosterimine sunan kisileri tecziye eden bir hiikiim ihtiva eden bu bentteki para
cezasinin miktar1 ve niteligi Madde 11/a.’daki gibidir.Diger bir deyisle 2001 yil1 i¢in
932 494 680 lira agir para cezasi ile ilgili n 6deme emrinin tebligi lizerine 6demede
bulunulursa evrak takipsizlik karari ile sonuclandirilacak,aksi halde kamu davasi
acilacaktir.

Madde 11/d.

Bu bendin birinci climlesindeki para cezasi 2001 yili i¢in 1 864 989 360 lira,ikinci
climlesindeki para cezasi ise 2 797 484 040 liradir.Miktar1 ne kadar fazla goziikiirse
goziiksiin sirf para cezasi oldugu icin TCK.nun 119.maddesindeki siire ve sekil
sartlarina uyularak 6deme yapildig1 takdirde yetkili Cumhuriyet Savcisi tarafindan
takipsizlik karar1 verilerek evrak ortadan kaldirilabilir.

A-Birinci climledeki 1 864 989 360 lira agir para cezasina muhatap olunabilmesi igin
iki hal s0z konusudur:

a-Birinci hale gore;film ve video eserlerinin isletme belgesiz ya da bandrolsiiz
gosterilmesi,veya isletme belgesi olmasina ragmen aslina uygun olmayan sekilde
gosterilmesi gerekir.Burada 6zellikle gosterme fiilinden bahsedildigi i¢in film veya
video eserlerinin kastedildigi aciktir,zira bir miizik eserinin goOsterilmesinden
degil,calinmasindan ,icra edilmesinden bahsedilebilir Kanunda bu tabirler
gecmemektedir.Demek ki bu diizenleme ses kaset ya da compact disclerini (CD)
ilgilendirmemektedir.

b-ikinci hale goére ise 9.maddenin 2.fikrasinda bahsedilen diizenlemeye aykiri
davranilmasi,yani miilki idare amirleri tarafindan bulunulan bolgenin 6zelligi sebebi
ile toplumsal bir olaya sebebiyet vermesi muhtemel eserlerin dagitim ve gdsteriminin
yasaklanmasi,buna ragmen dagitim ve gosterimin yapilmasi gerekir.Burada hem
dagitim ve hem de gosterimden bahsedildigi i¢in yasakoyucunun film,video ve miizik
eserlerinin tlimiinii birden kastettigi rahatlikla sdylenebilir.Yani miilki amir tarafindan
yetki alani icerisindeki miilki sinirlar dahilinde dagitilmasi yasaklanan ses kasetlerinin
dagitilmasi,film veya videokasetlerin dagitilmasi ya da gosterilmesi hallerinde bu
maddedeki miieyyide giindeme gelebilir.

B-Ikinci ciimle, ilk ciimleye nazaran daha agir para cezasimi (2001 yili igin 2 797 484
040 lira) ihtiva etmekte olup 9.maddenin 3.fikrasindaki fiilleri cezalandirmaktadir.



Kiiltir Bakanligi veya miilki amirlikler tarafindan yapilan denetimler sonucunda
film,video ya da miizik eserinin igerigi itibari ile Devletin iilkesi ve milletiyle
bolinmez biitiinligii,milli egemenlik,Cumhuriyet,milli giivenlik,kamu diizeni,genel
asayis,kamu yarari,genel ahlak ve genel saglik,orf ve adetlerimize aykirt bulunmasi ve
eserin yasaklanmasi durumunda sorumlu kisi hem bu maddede yazili para cezasiyla
cezalandirilir ve hem de eserin igerigi itibari ile bir bagka suga viicut vermesi s6z
konusu ise bu ikinci suctan da ayrica tecziye
edilir.

Tatbikatta karisikliga neden olan 12.maddenin basligi IDARI CEZA olup gerek bu
basliktan ve gerekse maddede yazili para cezasinin niteliginden; bu maddede
diizenlemesi yapilan ve yasaklanan fiilin idari bir su¢ oldugu,dolayisi ile verilecek
cezanin da idari para cezasi oldugu,belediye teskilati olan yerlerde belediyeler
tarafindan,olmayan yerlerde mahalli miilki amirlikler tarafindan bu cezanin verilecegi
acikga anlagilmaktadir.Bir para cezasinin adli para cezast oldugundan
bahsedilebilmesi icin para cezasi soziiniin bir 6ncesinde ya (agir) kelimesinin ya da
(hafif) kelimesinin bulunmasi gerekir.Agir ya da hafif kelimeleri olmadan para cezasi
s0z konusu ediliyorsa bu para cezasi idari niteliktedir.Zaten 9. maddenin ilk fikrasinda
bu para cezasinin belediye sinirlar icerisinde belediyeler tarafindan,belediye sinirlari
disinda miilki amirlikler tarafindan verilecegi yazilmak sureti ile herhangi bir yanlis
anlamaya da imkan verilmemistir.Belediyeler,miilki amirlik adina giivenlik teskilati
mensuplart veya Kiiltiir Bakanligi birimlerinin isletme belgesi,bandrol,6zel isaret
denetimini yapabilecekleri,bununla gorevli olduklari yukarida zikredilmisti.iste bu
birimler tarafindan yapilan denetimler sonucunda isletme belgesiz,bandrolsiiz,sahte
bandrollii,6zel isaretsiz kaset,CD,film,videokaset yakalanirsa yakalanan malzemenin
hemen Belediyeye teslimi gerekir,bu tiir olaylarda Adliyelerin ve dolayisi ile
Cumhuriyet Bagsavciliklarinin hi¢bir goérev ve yetkisi yoktur.Belediyeler Enciimen
marifeti ile her kaset ya da CD,VCD,DVD basina her sene degisen oranlarda birim
para cezasi ile kaset ya da CD,VCD,DVD adedini ¢arpacak,ulasilan rakami sorumlu
kisiden 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun hiikiimleri
uyarinca tahsil edeceklerdir.Elde edilen taklit ya da korsan tabir edilen bozuk ve
kalitesiz iirtinler mesru zeminlerde iiretilmedigi i¢in sahiplerine teslimi s6z konusu
olmamak gerekir,kanimca bunlarin imhasina Belediye mevzuati miisaittir,aksinin
diigtiniilmesi yani bunlarin sorumlularina iadesi durumunda gayrimesru malzemenin
tekrar piyasada tedaviiliine imkan saglanir ki bu yasal olmaz,sahte paranin kalpazana
iade edilmesi gibi bir durum ortaya g¢ikar.Para cezasinin hesabinda da yanligliklar
yapilmaktadir.Kanunda 6ngoriilen 10.000 lira para cezasi once Kanunun yiiriirlilk
tarthine gore 4421 sayili Yasa uyarinca artirilacak,bulunacak meblaga 2000 yili i¢in
% 52.1 yeniden degerleme orani eklenecek,buna da 2001 yil1 i¢cin % 56 oraninda yeni
degerleme orani eklenecektir.2000 yil1 i¢in bu miktar beher kaset,CD,VCD,DVD i¢in
5977 530,2001 y1l1 i¢in ise 9 324 946 liradir.Belediye Enclimenince takdir edilecek
ceza ilgilisine teblig edildikten sonra bu kisi 15 giin i¢cin Sulh Ceza Mahkemesine
itiraz edebilir ancak bu itiraz cezanin yerine getirilmesini yani tahsil edilmesi islemini
durdurmaz.Yukarida da ifade edildigi gibi 5846 sayili Yasa’da 4630 sayili Yasa ile
yapilan degisiklikler sonucu artik 3257 sayili Yasanin 12 inci maddesinin tatbik
kabiliyeti kalmamis gibidir.Bu goriistimiizii teyit eden bir husus 5846 sayili Yasanin
81 inci maddesinde 4630 sayil1 Yasanin 33 {incii maddesi ile yapilan degisikliktir.Bu
degisiklige gére musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar ile siireli olmayan
yayinlara bandrol yapistirilmast zorunludur.Bandrolsuz olarak bu gibi eserlerin
cogaltilmasi,satilmasi,dagitilmasi,kiralanmasi,6dii ng verilmesi,umuma arz



edilmesi,herhangi bir bigimde ticaret konusu yapilmasi,kullanilmas1 veya baska bir
sekilde fayda saglanmasi ve bu maddenin alti ayr1 bendinde detayli olarak sayilan
fiillerden herhangi birinin kasten iglenmesi dort yildan alti yila kadar hapis ve elli
milyar liradan yiiz elli milyar liraya kadar agir para cezasii gerektirir.Bu
diizenlemenin tatbikatta en ¢ok seyyar tezgahlarda bandrolsuz kaset,CD,VCD,DVD
ve kitap satis1 yapan insanlar ilgilendirecegi,bu uygulamadan en ¢ok bu kisilerin
etkilenecegi sliphesizdir.Bu diizenleme ile Belediyelerin idari ceza verme yetkilerinin
ellerinden alindigini sOylemek yanlis olmaz.

3257 sayili Yasanin uygulanmasi ile ilgili birka¢ Yargitay kararmi tatbikata 11k
tutmasi agisindan burada Ozetlemek yerinde olacaktir.

Y.2.C.D.’nin 29.5.1991 tarih ve 4884-6392 sayil1 i¢tihadina gore bir kisinin is yerinde
bandrolsiiz ve igletme belgesiz CD’leri bulundurmasi eylemi 3257 sayili Yasanin 12.
maddesine uyan bir su¢ teskil eder ve gereginin yetkili idari mercilerce yerine
getirilmesi gerekir.

Ayni Daire’nin 25.5.1989 tarih ve 3972-4698 sayili i¢tihadina gore bandrolsiiz olup
aslina uygun olmayan filmin genel yerde gosterilmesi eyleminin 3257 sayili Yasanin
9.maddesinin 1.fikras1 delaleti ile 11.maddenin (d) bendinin ilk climlesine gore
tecziye edilmesi gerekir.

Y.5.C.D.’nin 25.12.1991 tarih ve 4936-5604 sayili ictihadina gore kisinin izlemek
amact ile bandrolsiiz porno kaset bulundurmasi eylemi sug¢ teskil etmez.

Y.7.C.D.’nin 12.2.1998 tarih ve 1997/11365 esas,1998/898 sayili ictihadina gore
sahte bandrol kullanmak eylemi 3257 sayili Yasaya muhalefet teskil eder.

YCGK.nun 24.12.1990 tarih ve 1990/2-349 esas,1990/366 sayili ictihadina gore
isletmeci ruhsatt bulunan sani@in gdsterime sundugu video kasedinin Bakanlik ve
Isletmeci bandroliiniin bulunmas1 ancak 4.9.1986 tarihli Resmi Gazetede yayilanan
Fikir ve Sanat Eserlerinin Isaretlenmesi Hakkindaki Y®énetmeligin 5 ve 7. maddeleri
geregince alinmasi gereken UMUMI MAHALDE KULLANILIR &zel isaretini
tastyan bandroliin bulunmamasi durumunda eylem 3257 sayili Yasanin 12. maddesine
uyar,adli ceza yargilamasi ve uygulamasi séz konusu degildir,yapilmas1 gereken her
tirli islem idari niteliktedir.

Y.2.C.D.’nin 3.3.1988 tarih ve 788-1048 sayili ictihadina gore bandrolsiiz kaset
bulundurma eylemi 3257 sayili Yasanin 12.maddesi ile yaptirim altina alinmis olup
bu maddedeki cezayr verme yetkisi belediyeler veya miilki amirliklere aittir.

3257 sayil1 Yasa, film ve miizik eserlerini koruma ve gelistirme amaci ile yiiriirlige
konulmustur.Filmler ile miizik eserleri ayn1 zamanda 5846 sayili1 Yasa kapsaminda ve
bu Yasanin korumasi altinda bulunmaktadir.Ayn1 konunun iki ayr1 Yasa ile
korunmaya calisilmas: tatbikatta karisikliklara ve haksiz uygulamalara neden
olabilmektedir:

1-Yukarida da bahsedildigi gibi giiniimiizde 3257 sayili Yasanin 8 inci maddesi ile
gondermede bulundugu ayni Yasanin 1l.maddesinin c¢) bendi uygulanamaz



durumdadir,giinkii 5846 sayili Yasa eser kavramina dahil biitiin yapitlarda oldugu gibi
film ve miizik eserleri bakimindan da 3257 sayili Yasaya nazaran daha {istiin bir
koruma saglamaktadir.

2-Ote yandan 3257 sayili Yasadaki fiillerin re’sen takibinin miimkiin olmas1,5846
sayilt Yasanin 71,72 ve 73 iincii maddelerinde zikredilen fiillerin ise ancak telif hakki
sahibi,vekili,miras¢is1 ve benzer konumda olan kisi ya da meslek birliklerinin gikayeti
ile takip edilebilir olmast 5846 sayili Yasaya tabi fiiller yoniinden bir
dezavantajdir.Takibin gsikayete bagli olmasi Cumhuriyet Bassavciliklar1 basta olmak
iizere giivenlik giliclerinin elini kolunu baglamakta,re’sen harekete gegme imkanini
ortadan kaldirmaktadir. Tiimii ile muhtelif kisi ya da sirketlere ait taklit mallar1 satan
bir igyeri veya seyyar tezgahta bulunan mallardan sadece haklarinda sikayette
bulunulan mallar toplanabilmekte,diger mallarin da taklit oldugu bilinmesine ragmen
sirf sikayet yoklugu nedeni ile bunlara elkonulamamasi ve bunlar yoniinden de islem
yapilamamasi gibi garip durumlarla ¢ok sik olarak karsilagilabilmektedir.Sikayet
hakkinin, fiille ve faile ittila tarihinden itibaren alti ay igerisinde C.Savciligina
miiracaat  edilmesi  sureti ile  kullanilmasi  gerekir.Miiracaat  edilecek
C.Savcilig1,81.maddedeki diizenlemeye gore tecaviiziin gerceklestigi veya tecaviiziin
sonuclarin meydana geldigi yerin C.Savciligidir.Bu sikayetlerin C.Savciligi atlanarak
dogrudan zabitaya yapilmasi miimkiin degildir,¢iinkii sikayeti degerlendirecek olan
C.Savciligidir.Miiracaatta bulunulurken telif hakki sahibi veya vekili olunduguna
iliskin biitiin bilgi ve belgeler,mliimkiinse eserin orijinali ve taklit niisha ya da
kopyalari,tecaviizii gerceklestiren kisi ya da kurulusun bu tecaviizii meydana
getirdigine iliskin temin edilebilecek sair belgeler muhakkak yetkili C.Savcisina
sunulmalidir. Tecaviizii gergeklestiren kisi ya da kurulustan aligveris yapilmasi sonucu
elde edilen taklit ya da kopya eserler,alisverisi belgeleyen fatura,irsaliye fisi,aligveris
fisi gibi belgeler dilek¢eye eklenmelidir.Sikayet dilekcesi ve ekindeki belgeleri
inceleyen C.Savcisi,sikayetin hakliligina kanaat getirirse ya kendisi bizzat gerekli
tahkikatin yapilmasi,taklit mallara elkonulmasi hususlarinda giivenlik gii¢lerine yazili
talimat  verir,ya da  yetkili =~ Mahkemeden taklit eser niishalarinin
toplatilmasi,gogaltmada kullanilan teknik araglarin miihiirlenmesi konularinda karar
verilmesini isteyebilir.5846 sayili Yasanin 76 nc1 maddesinde yapilan degisiklige
kadar bu tiir talepler Sulh Ceza Mahkemelerine yapilmakta idi.76 nc1 madde 5846
sayilt Yasanin tatbiki konusunda ihtisas mahkemelerinin kurulmasini 6ngordiigiine
gore bu mahkemeler faaliyete baslayinca Cumhuriyet Savciliklarinin taleplerini bu
mahkemelere yapmalar1 gerekir.
Tatbikatta birden ziyade sirketin vekili olan avukatlarin,temsil ettikleri sirketlere ait
eser listelerini  vermedikleri,sirketlerin ~ telif  hakki  sahibi  olduklarini
belgeleyemedikleri goriilmektedir.Hak sahibi olduklart belgelenemeyen sirketler
yoniinden C.Savcisinin harekete gecmesi ve yukarida sunulan iki segenekten birini
kullanmasi miimkiin degildir.
Uygulamada yasanan bir diger giicliik;sikayetin yapilmasi ve zabitaya talimat
verilerek taklit mallarin yakalanmasindan sonra hangi taklit malin hangi sirkete ait
oldugunun tasnifi yoniinde yasanmaktadir.Birden ziyade sirketin ayni dilekcede
miisteki olarak goziiktiigii olaylarda mutlaka yakalanan taklit mallarin bu sirketlere
gore tasniflerinin yapilmasi gerekir,zira iddianamenin saglikli bir sekilde tanzim
edilmesi bu tasnife baghdir.Her sirketin ayri birer hiikkmi sahsiyeti oldugu
diisiiniilmeli ve sanki her birisi ayr1 birer hakiki sahis gibi telakki edilmelidir.Ornek
vermek gerekirse;20 sirketin miisteki olarak goziiktiigii bir dilekcede baskin
sonucunda 10 sirketin taklit mallar elde edilmis,diger 10 sirkete ait herhangi bir taklit



mal elde edilememisse,taklit mal elde edilemeyen 10 sirket yoniinden saniklar
hakkinda takipsizlik karar1 verilecek,taklit mallar1 elde olunan on sirket ise
iddianamede sanki 10 ayr1 hakiki sahis su¢ magduru imis gibi gosterilerek kamu
davasit agilacaktir,iste kamu davasmin ac¢ilmast durumunda bu 10 sirketten
hangilerinin hangi mallarinin taklitlerinin elde olundugu zikredilmek ve sevk
maddesinin 10 ayr1 defa tatbiki istenilmek zorundadir.Bu tasnifin C.Savciliginca ya da
giivenlik giiclerince yapilmasi miimkiin degildir,zira bu ihtisas isteyen bir istir,bu
nedenle baskina gidilirken miisteki sirketlere ait mallar1 taniyan uzman bilirkisiler
bulundurulmali,onlarin da yardimi ile bu tasnifler yapilmali ve evrak zabitadan
C.Savciligina gelirken mallarin tasnif isi bitmis ve listeler tanzim edilmis halde
gelmelidir.Baskindan sonra yakalanan taklit mallarin isimleri ve nicelikleri
belirlenmis olacagindan,dilekg¢enin ilk verilisi sirasinda telif hakki sahibi olunduguna
dair verilen belgelerde bir eksiklik varsa tasniften sonra ortaya ¢ikan yeni duruma
gore bu belgeler de sirketler ya da vekilleri tarafindan ivedilikle tamamlanmalidir.

3-Diger bir farklilik muhakeme usulii bakimindan olup 3257 sayili Yasaya tabi
fiillerde 3005 sayili Yasa uygulanmamakta,5846 sayili Yasa’nin 71,72 ve 73 f{incii
maddesindeki zikredilen fiillerde ise bu Yasa  uygulanmaktadir.

Y.7.C.D.’nin 23.5.1991 tarih ve 1991/1809-6387 sayili igtihadina gore 5846 sayili
Yasaya aykiriliklar CMUK.nun 344.maddesinde zikredilen sahsi davalik hallerden
degildir,bu sugun takibi sikayete bagli olmakla birlikte yeterli sartlarin olugmasi
durumunda  iddianameyle dava  agilmasi  durumunda takip  edilebilir.
CMUK.nun Sahsi Dava baslikli 344 iincii maddesinin 8 inci bendinde zikredilen
“Hususi nizamlar ve kanunlarda yazili edebi ve sinai miilkiyetlere ve giizel sanatlar
miilkiyetine miiteallik suclar’ibaresi tatbikatgilart hakli olarak yaniltmakta,fikri
haklarla ilgili sikayetlerin sahsi dava yolu ile takip edilebilecegi diisiincesine
sevketmektedir,bu nedenle yanlis anlamalar1 ortadan kaldirmak bakimindan 8 inci
bentte gerekli diizenlemenin yapilmasinin uygun olacag diistiniilmektedir.Bu
mantiktan hareketle 5846 sayili Yasanin 76 nc1 maddesinin 2 inci fikrasindaki “Sahsi
dava agilmigsa CMUK.nun 358 inci maddesi uygulanir.” hiikkmiiniin Yasa metninden
cikartilmasi uygun olur.
Filmler ve miizik eserleri yoniinden amagclari ayni olan iki Yasa arasindaki bu
farkliliklar hukuk mantig1 ile bagdasmamaktadir.Bu sakincalar1 ortadan kaldirmanin
tek caresi 3257 sayili Yasayr biitlinii ile mer’iyetten kaldirmak,bu Yasa icerisinde
bulunup da vazgegilemeyecek durumda olan diizenlemeleri 5846 sayili Yasa igerisine
almaktir.

Bu iki Yasaya muhalefet hallerinin bu konuda ihtisas sahibi hakim ve C.Savcilarindan
olusan mahkemeler tarafindan sorusturmasinda biiylik yarar bulunmaktadir.Bilindigi
gibi Istanbul ilinde 1.12.2000 tarihinde ii¢ hakimli toplu mahkeme seklinde galisacak
olan Fikri ve Sinai Haklar Mahkemesi ile tek hakimle ¢alisacak Fikri ve Sinai Haklar
Ceza Mahkemesi kurulmus olup 25.12.2000 tarihinde gerekli atamalar da yapilmis ve
faaliyete ge¢mis bulunmaktadir.Bu mahkemeler, 551 sayili Patent Haklarinin
Korunmasi Hakkindaki KHK,554 sayili Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasi
Hakkindaki KHK,555 sayili Cografi Isaretlerin Korunmas: Hakkindaki KHK ve 556
sayilt Markalarin Korunmasi1 Hakkindaki KHK.lerden dogacak olan hukuki ve cezai
ihtilaflara bakacaklardir.5846 sayili Yasanin 76 nc1 maddesinin ilk fikrasinda yapilan
degisiklikle bu Yasadan kaynaklanan ihtilaflara da ihtisas mahkemelerinin bakmasi



gerektigi seklindeki yasal diizenleme yerindedir.Yasanin yirirliige girmesi ile ihtisas
mahkemeleri kuruluncaya kadar asliye hukuk ya da asliye ceza mahkemelerinden
hangilerinin ihtisas mahkemesi olarak gorevlendirilecegi ve bu mahkemelerin yargi
cevreleri Adalet Bakanligi’nin teklifi izerine Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca
belirlenecektir.

Meslek Birliklerinin Kurulmasi bagliklt 5846 sayili Yasanin 42 inci maddesi,4110
sayilt Yasa ile 7.6.1995 tarihinde yapilan degisiklikle,eski diizenlemeden ayrilarak
ayn1 alanda birden fazla meslek birligi kurulabilir hitkmiinii getirmis olmakla birlikte
bu degisiklik tatbikatta iki noktada giicliik yaratmaktadir:

Bunlardan birincisi;eser sahiplerinin ve baglantili hak sahiplerinin haklarinin
korunmasinin gii¢siiz,zayif ve bu alanda bilgi agisindan kifayetsiz bir takim birliklerin
eline gegme tehlikesine imkan vermesi,
ikincisi ise telif haklarima ve emege gergekten saygili olan ve bir sekilde kullandig
miizik eserinin bedelini 6demek isteyen yayin kuruluslarinin kendilerine bu konuda
muhatap bulmakta giicliik ¢ekmelerine ve sonugta ihtilaflarin meydana gelmesine
sebebiyet vermesidir.

Bir miizik eserinin asil sahibinin bir baska meslek birligine,ayn1 eserde baglantili hak
sahibi durumunda olan kisinin ise ayr1 bir birlige iiye olmasi durumunda bu miizik
eserini kullanan yayinci hangi meslek birligi ile ne sekilde muhatap olacak,telif
bedelini hangi esasa gore odeyecektir?

Bugiin miizik eserleri alaninda; kisa adt MESAM olan Tiirkiye Musiki Eseri Sahipleri
Meslek Birligi,kisa adi MSG olan Musiki Eseri Sahipleri Grubu Meslek Birligi ve
kisa adi MU-YAP olan Komsu Hak Sahibi Miizik Yapimcilar1 Meslek Birligi isimli
ii¢ ayr1 meslek birliginin bulundugu dikkate alindiginda, gerek bu meslek birlikleri ve
gerekse telif haklarini temsil ettiklerini iddia ettikleri {iyeleri arasinda ve gerekse
miizik eserlerini kullanan kisi ya da kuruluslar arasinda ihtilaflar zuhur etmesi
kac¢inilmazdir.

Ayn1 alanda tek bir meslek birligi bulunmasinin daha yararli olacag:
distintilmektedir.Ayn1 goriis 4630 sayili Yasanin Meclis’te goriisiilmesi sirasinda
saym Milletvekili Yilmaz Karakoyunlu tarafindan da dile getirilmistir.

Korsanla miicadelede muhtelif gorevleri olan kurumlar arasinda bulunan
Adliye,Belediye, Kiiltiir Bakanligi,Emniyet ve Meslek Birlikleri temsilcilerinin ve
hatta eserleri ¢ogaltip yayan kisi ya da kuruluslarin zaman zaman bir araya gelerek
sorunlar1 tartigmalari,ortak hareket tarzlari tespit etmeleri ve bunlar1 uygulamaya
gecirme konusunda her birimin kendi {izerine diisen gorevleri yerine getirmeleri
durumunda daha 1yi sonuglar aliabilecegi diistintilmektedir.

Bugiline kadar tabir caizse bataklikta iireyen sivrisineklerle ugrasilmis,sokakta ve
meydanlarda ya da kiigiikk isyerlerinde korsan mal satan kisiler takip
edilmistir.Aslinda asil miicadelenin korsan tabir edilen bu mallar iireten kisi ya da
kuruluslara kars1 yapilmasi gerekmektedir.Radikal Gazetesi’nin 11 Subat 2001 tarihli
niishasinda KORSANLIKTA ILERI TEKNIK bashg ile yaymlanan habere
gbre;yayn tarihi itibari ile sadece Istanbul ilinde yaklasik olarak ayda 3 000 000 adet
korsan video CD yaklasik 3000 tezgahta satilmaktadir.Bu miktarlar ise yine yaklasik



yillik 50 trilyonluk bir rant1 ifade etmektedir.Bilgisayarlarina yaptirdiklar kiigiik birer
ekle korsan VCD fireten ve satan kisiler oldugu gibi seri liretim yaparak yiizlerce
tezgaha ve magazaya dagitim yapan organizasyonlarin bulundugu,Tahtakale
piyasasinin takriben % 70 oraninda olmak iizere bu piyasay: elinde tuttugu herkes
tarafindan bilinen bir gercektir.

Yine Istanbul’da her ay en az 100 000 adet porno CD satildigin1 ayni haberden
Ogreniyoruz.Bunlarin bir kismi1 yurt disindan giimriik kagagi olarak getirilmekte,diger
bir kismi ise lilkemizde tiretilmektedir.Giimriik kagagi olarak getirilen porno CD’lerin
yakalanmasi durumunda 1918 sayili Kacak¢iligin Men ve Takibine Dair Kanun
uyarinca islem yapilmasmin yanisira TCK.nun 426/1.maddesine aykirilik da séz
konusu oldugundan bu maddenin de uygulanmasi gerekir.Keza bunlar bandrolsiiz de
olduklarindan bu eylemden dolay: ayrica islem yapilmalidir.2001 yili icin TCK.nun
426/1.maddesindeki para cezasinin asgari haddi 1 864 989 360 liradir.Yurt igerisinde
iiretilen porno CD’ler bakimindan ise hem TCK.nun 426/1.maddesine muhalefet ve
hem de bandrolsiizliik s0z konusudur.

4422 sayih Cikar Amagh Suc Orgiitleriyle Miicadele Kanunu'nun Hiikiimet
tarafindan diizenlenen gerekcesinde ve Adalet Komisyonu Raporu’nda 5846 sayili
Yasaya aykiriligin bu Yasa kapsamina giren bir orgiit tarafindan islenmesi durumunda
4422 sayil1 Yasa hiikiimlerine gore sorusturma ve kovusturmalarinin yapilabilecegi
acgik olarak belirtilmistir.

Keza 4422 sayil1 Yasa kapsamina girmeyen ancak TCK.nun 313.maddesinde tanimi
yapilan ciirim iglemek icin tesekkiil olusturmak sugunun sartlarinin olusmasi
durumunda failler hakkinda bu madde hiikkiimleri de uygulanabilecektir.

Yukarida yeri geldik¢e deginilmekle birlikte 5846 sayili Yasada 4630 sayili Yasa ile
yapilan degisikliklerden de kisaca ve ana hatlari ile bahsetmek yerinde olacaktir :

4630 sayili Yasa 41 maddeden ibaret olup 5846 sayili Yasanin 44 ayr1 maddesinde
degisiklikler yapmustir.
5846 sayil1 Yasanin 22,23 ve 25 inci maddelerinde yapilan degisikliklerle ¢cogaltma ve
yayma haklar1 yeniden tamimlanarak teknolojik gelismeler ve uluslar arasi
sozlesmelerde mevcut olan diizenlemeler dikkate alinmaya calisilmistir.
Fikri haklar alanindaki son gelismelerin 15181 altinda 80 inci madde baslig1 ile birlikte
degistirilmis komsu hak sahiplerinin yanisira film yapimcilarimin sahip olduklar
haklar ayrintili olarak diizenlenmistir.
Eseri meydana getirme fiilinin kisiselligi vurgulanmig,canlandirma teknigi ile
yapilmis sinema eserlerinde animatdr ve senaryo yazari ile diyalog yazari eser
sahipleri arasinda zikredilmistir.
13 iincii maddede yapilan diizenleme ile hak ihdasi amaci tagimaksizin eser
sahipliginin ispatinda kolaylik saglanmasi amaciyla kayit-tescil sisteminin
olusturulmasi,bu  maksatla  bir  YoOnetmelik  hazirlanmasi  Ongoriilmiistiir.
22 inci maddenin 1 inci fikrasinda yapilan diizenleme ile ¢ogaltma fiilinin tanimina
aciklik getirilmis,ileride teknolojide meydana gelebilecek gelismeleri de i¢ine alma
diistincesi ile “herhangi bir sekil ya da yontemle”,”dogrudan ya da dolayli” ibareleri
fikra metni igerisine ilave edilmistir.
23 {incli maddedeki degisiklikle 6diing verme hakki yayma hakki ¢ercevesinde ele
almmis,bashg ile birlikte yeniden diizenlenen 25 inci maddede “Isaret,ses ve/veya



goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki1” baslig1 altinda yayin hakki
teknolojideki gelismelere uygun olarak yeniden diizenlenmis,internet ve benzeri
ortamlarda elektronik ticarete konu edilen eser sahiplerinin telif haklarinin korunmasi
amaclanmustir.

41 inci madde ile 72 inci maddenin 4 {incii bendinde yapilan degisikliklerle plak,video
kasetleri ve ses kasetlerinin umumi mahallerde kullanilmasi fiili yeniden diizenlenmis
ve degisiklikten 6nceki durumda olmayan gayet agir sayilabilecek cezai miieyyideler
getirilmistir,bunun ¢ok Onemli ve tatbik sahasi gayet genis olmasi muhtemel bir
degisiklik oldugunu kabul etmek gerekir.
5846 sayil1 Yasanin degisiklik yapilan 13/son,23/son,43/son,44/3,81,Ek Madde 4/3 ve
Ek Madde 5/3’teki aciklamalardan Kiiltiir Bakanli§i’nca yedi ayr1 yonetmelik
cikarilacagin1 6greniyoruz.81 inci maddede zikredilen yonetmelik igin alt1 aylik bir
stire 6ngoriildigi halde diger yonetmelikler bakimindan bdyle bir siire konulmamasi
dikkat cekicidir.43 iincii maddenin son fikrasinda zikredilen yonetmelik,radyo-
televizyon gibi araclarla yayinlanan veya iletilen fikir ve sanat eserlerine iligkin
O0demelerle ilgili oldugu ve bugiin tatbikatta bu konuda biiyiik sikint1 ve ¢ekisme
yasandigi i¢cin bunun bir an Once diizenlenmesinde yarar bulundugu
muhakkaktir.”Haklara Tecaviiz” baslikli 81 inci maddede c¢ikartilmas1 Ongoriilen
yonetmelik,ayn1 maddenin 6 nc1 maddesinde zikredilen Komisyonun teskiline ve
faaliyetlerine iliskin oldugu ve bu Komisyona korsanla miicadelede etkin gorev ve
yetkiler verildigi i¢cin Yasa’da Ongoriilen siire igerisinde ve hatta daha evvel
¢ikartilmasinda bliyiik fayda vardir.
75 inci maddede evvelce mevcut olan bir yillik dava zamanasimindan yeni
degisiklikte hi¢ bahsedilmedigi i¢in bu Yasa’nin 71,72 ve 73 iinclii maddelerindeki
suclar artik genel dava zamanasimina tabi olacaklardir,bu diizenleme,uzun bir
zamandan beri savundugumuz gayet olumlu bir degisikliktir.
75 inci maddedeki diger bir degisiklik usulsiiz ¢ogaltimin gergeklestirildigi yerin
kapatilmas1  tedbiridir. Kapatma tedbirinin nasil  uygulanacagi,siliresinin  ne
olacagi,usulsiiz cogaltim yapilan yerin baska yasal islerde de kullanilan bir mekan
olmast durumunda ne yapilacagi gibi konularda ayrinti olmamasi tatbikatta sorun
yaratacak gibi goziikmektedir.
Ayn1 maddenin son fikrasinda, bu Yasa’daki suglardan herhangi birinden dolay1
kesinlesmis mahkumiyet karar1 alan bir kisinin,iki y1l i¢inde ayni sugu bir defa daha
islemesi durumunda yeni sugtan dolayr verilecek cezanin bir kat artirilacag
ongoriilmektedir ki “Ciirimde Tekerriir” baslikli TCK.nun 81 inci maddesindeki
diizenlemeden tamamen farkli olan bu degisikligin ceza mevzuatimiza yabanci
oldugunu,belki ilk oldugunu sdylemek gerekir.Zaten son yapilan degisikliklerle
cezalar,hapis ve agir para cezasi olarak 6nemli oranda artirilmis iken bir de bu sekilde

artirrm yapilmasi islenen fiille orantili gozilkkmemektedir.
Yukarida da deginildigi gibi 76 nc1 maddedeki degisiklikle ihtisas mahkemelerinin
kurulmasi isabetli olmustur.

Ayni1 maddenin 3 iincii fikrasindaki degisiklik,davacinin ve davalinin iddialarin1 ya da
miidafaalarini teyit edici belge ve dokiimanlari Mahkemeye vermeleri gerektigi ile
ilgilidir.Davacinin iddiasin1 ispat,davalimin ise kendisini savunmak ve haksiz
cikmamak i¢in zaten bunlar1 Mahkemeye sunmak zorunda olduklari,aksi halde davay1
kaybedebilecekleri gercegi karsisinda kanaatimizca liizumsuz bir diizenlemedir.
Ihtiyati tedbirle ilgili 77 inci maddede hukuk mahkemesine tanmnan gogaltilmis
niishalara elkoyma,kapatma gibi yetkiler ile 75 inci maddede Cumhuriyet Savcisina
ya da talebi dogrultusunda ceza mahkemesine taninan benzeri yetkiler birbirleri ile
ortiistiiglinden ayn1 konu ile ilgili ayr1 mercilerin gorevlendirilmesi tatbikatta sorunlar



yaratmaktadir.

81 inci maddede yapilan degisiklikle usulsiiz ¢ogaltimda kullanilan teknik araglarin
satisint isteme konusunda Cumhuriyet Savciligina yeni bir gorev verilmistir ki bu
diizenleme maddenin eski halinde yoktur.Herhalde satisla ilgili hususlar alti ay
icerisinde c¢ikarilacagi ifade edilen yoOnetmelik icerisinde yer alacaktir.
5846 sayili  Yasada cezai miieyyideler igeren maddeler sirast ile

71,72,73,80,81,85/3,86/3,Ek Madde 4/son,Ek Madde 5/4°tiir.
71,72 ve 8linci maddelerde dngdriilen hapis cezasi 4 yil ile 6 yil,agir para cezasi ise
50 milyar lira ile yiiz elli milyar lira arasindadir.

73 ve 80 inci maddelerle 73 iincii maddenin son fikrasina atif yapmasi sebebi ile Ek
Madde 4/son’daki hapis cezasi 2 yil ile 4 yil,agir para cezast 10 milyar lira ile 50
milyar lira arasinda degismektedir.
85/3 ve 86/3’te diizenlenen fiillerde ise TCK.nun “Sirrin Masuniyeti Aleyhinde
Ciirimler” baslikl1 Besinci Faslinda yer alan TCK.nun 195 veya 197 inci maddeleri
uygulanacaktir.

75 inci maddenin ilk fikrasina gére 71,72 ve 73 iincii maddelerde zikredilen suglarda
kovusturma sikayete baglidir,yine bu maddedeki diger bir diizenlemeye gore bu ii¢
maddede zikredilen suglarin muhakemesi 3005 sayili Kanun hiikiimlerine gore
yapilacaktir.

5846 sayil1 Yasa,fikir ve sanat eserlerini koruma amaci giittiigiine gore Yasa metni
icerisinde yer alan biitiin suclarin ayni muhakeme usuliine tabi olmasi,muhakeme
usulii bakimindan biitiinliigiin bozulmamasi gerekirdi.Keza ayn1 Yasa metni igerisinde
yer alan bazi suglar1 sikayete tabi kilmak,diger bazi suglarda ise kisisel sikayeti
aramamak,re’sen takiplerini miimkiin kilmak cok saglikli goziikmemektedir.Korsanla
miicadelenin  zaafa  ugratilmamasi,Yasa’nin  uygulanmasinda  biitlinliiglin
saglanmasi,tatbikatta karisikliklara meydan verilmemesi agisindan 71,72 ve 73 iincii
maddelerde kisisel sikayete tabi kilinan suglarin da re’sen takibinin,keza biitiin
suclarin aym1 muhakeme wusulii ile kovusturulmasinin daha uygun olacagi
diistinlilmektedir.Bizim ceza mevzuatimizda kisisel sikayete bagli olan ancak asgari
haddi dort yil hapis ve 50 milyar lira agir para cezasi olan bir bagka sug¢ tipi
bulunmamaktadir.Boyle bir diizenleme ile sikayetcinin eline ¢ok biiylik,suistimale
miisait koz verilmektedir. Takdir edersiniz ki 4 yil hapis yatmamak,50 milyar lira agir
para cezast 6dememek i¢in herhangi bir sekilde 5846 sayili Yasanin 71,72 inci
maddelerine muhalefet eden kisi veya aym sekilde 2 yil hapis yatmamak,on milyar
lira agir para cezasi 6dememek icin 73 iincli maddeye muhalefet eden bir kisi
mistekinin biitlin taleplerine imkanlarini1 zorlayarak evet demek durumundadir.Hep
yineledigimiz gibi bu kadar agir hapis ve para cezalarini igeren suglarin takiplerinin
kisisel sikayete bagh tutulmasi sakincalidir.
Ek Madde 5/4’iincti fikrada evvelce Yasa biinyesinde bulunmayan bir idari sug tipi
olusturulmustur.Maddenin ilk fikrasina goére bu Kanun kapsaminda korunan
cogaltilmis fikir ve sanat eserleri,kiiltiir mirasinin korunmasi ve devam ettirilmesi i¢in
Kiiltiir Bakanligi tarafindan derlenecektir.Bu maksatla cogaltimi
gerceklestirenler,cogaltim tarihinden itibaren bir ay i¢inde en az bes niishayi
derlenmek iizere vermekle yiikiimli tutulmuslardir.Bu yiikiimliliige aykir
davrananlar 11 Kiiltir Miidiirliiklerince bes milyar lira para cezasi ile tecziye
edileceklerdir.

Benzer diizenlemeler 5680 sayili Basin Kanunu’nun 12 inci,5681 sayili Matbaalar
Kanunu’nun 4 iincli maddelerinde de vardir.Mevkutelerin muayyen siire iginde
mabhalli savciliga ve miilki amirlige verilmemesi,5680 sayili Yasanin 24 iincii
maddesindeki,mevkute disindaki diger basili eserlerin ayni mercilere verilmemesi



5681 sayili Yasanin 6 act maddesi delaleti ile TCK.nun 533 iincii maddesindeki
miieyyidelerin uygulanmasini  gerektirir.Bunlardan ilki ciirlim,ikincisi kabahat
nev’inden olmakla birlikte her iki fiil adli su¢ niteligindedir.Mahiyeti ayni1 olan ii¢
fiilden ikisinin adli su¢ kapsaminda,ii¢linciisiiniin idari su¢ kapsaminda miitalaa
edilmesinin dogru olmadig: diisiiniilmektedir.



